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Afrontar el origen de la Revolucion industrial reotarea facil, pero la dificultad aumentaré
no conseguimos clarificar la cuestion. Empecemastgnto, con una aclaracion previa.

Primero: La Revolucién industrial no es simplemanta aceleraciéon del crecimiento
econdmico, sino una aceleracion del crecimienterdehada y conseguida por la
transformacién economica y social. A los primerstsi@iosos, que concentraron su atenci
en los medios de produccion cualitativamente nuevtas maquinas, el sistema fabril, etc
no les engafo su instinto, aunque en ocasionesj@®u llevar por él sin rigor critico. No fi
Birmingham, una ciudad que producia mucho mas 6 §8e en 1750, aunque
esencialmente segun el sistema antiguo, la quehlalziar a los contemporaneos de
revolucion industrial, sino Manchester, una ciudad producia mas de una forma mas
claramente revolucionaria. A fines del siglo X\#Bta transformacién econémica y social
produjo en una economia capitalista y a travedlae@mo sabemos ahora, en el siglo X
no es éste el tnico camino que puede seguir lalR=oo industrial, aunque fue el primitivi
y posiblemente el Unico practicable en el siglo K\a industrializacion capitalista requiel
en determinadas formas un analisis algo distinta de capitalista, ya que debemos expli
por qué la persecucion del beneficio privado com@dup transformacion tecnoldgica, ya q
no es forzoso que deba suceder asi de un modoa@itonNo hay duda de que en otras
cuestiones la industrializacion capitalista puedtatse como un caso especial de un
fendmeno mas general, pero no esta claro hastpuié esto sirve para el historiador de |
Revolucion industrial britanica.

Segundo: La Revolucion industrial fue la primerdadbistoria. Eso no significa que perdie
de cero, o que no puedan hallarse en ella fasedipes de rapido desarrollo industrial y
tecnolégico. Sin embargo, ninguna de ellas inigidédracteristica fase moderna de la histc
el crecimiento econdmico autosostenido por mediongeconstante revolucion tecnolégici
transformacién social. Al ser la primera, es tamigér ello distinta en importante aspecto
las revoluciones industriales subsiguientes. Nalpuxplicarse basicamente, ni en cierta
medida, en términos de factores externos tales cpana@jemplo, la imitacion de técnicas
mas avanzadas, la importacion de capital o el itopde una economia mundial ya
industrializada. Las revoluciones industriales sjgeiieron pudieron utilizar la experiencia,
ejemplo y los recursos britanicos. Gran Bretafia patlo aprovechar las de los otros pais
en proporcion mucho menor y muy limitada. Al mistieonpo, como hemos visto, la




en proporcion mucho menor y muy limitada. Al mistieonpo, como hemos visto, la
Revolucion industrial inglesa fue precedida pamkenos por doscientos afios de constant
desarrollo econémico que echoé sus cimientos. Adtifda de la Rusia del siglo XIX o XX,
Inglaterra entrg preparada en la industrializacion.

Sin embargo, la Revolucién industrial no puede ieapte sélo en términos puramente
britanicos, ya que Inglaterra formaba parte deagmmomia mas amplia, que podemos llal
“economia europea” o0 “economia mundial de los estadaritimos europeos”. Formaba p:
de una red mas extensa de relaciones econémicasofui@ varias zonas “avanzadas”,
algunas de las cuales eran también zonas de paitamistrializacion o que aspiraban a e
areas de “economia dependiente”, asi como econ@xti@hnjeras marginales no relaciona
sustancialmente con Europa. Estas economias depéslconsistian, en parte, en coloni:
formales (como en las Américas) o en puntos de g dominio (como en Oriente) y, e
parte, en sectores hasta cierto punto econémicarmespecializados en atender las demar
de las zonas “avanzadas” (como parte de EuropatalieEl mundo, “avanzado” estaba
ligado al dependiente por una cierta division daclévidad econdémica: de una parte una z
relativamente urbanizada, de otras zonas que piarty@xportaban abundantes producto
agricolas o materias primas. Estas relaciones pugskeribirse como un sistema de
intercambios —de comercio, de pagos internaciondiesransferencias de capitales, de
migraciones, etc.—. Desde hacia varios sigloss¢ariomia europea” habia dado claras
muestras de expansion y desarrollo dinamico, autagmbkién habia experimentado notabl
retrocesos o desvios econdmicos, especialmentelestsiglos XIV al XV y XVII.

No obstante, es importante advertir que esta ecianeanopea tendia también a escindirse
por lo menos desde el siglo X1V, en unidades maligcondmicas independientes y
concurrentes (“estados” territoriales) como Graet8fia y Francia, cada uno con su propi
estructura econOmica y social, y que contenia emssnas zonas y sectores adelantados )
atrasados o dependientes. Hacia el siglo XVI g¢edni@nte claro que si la Revolucion
industrial habia de producirse en algun lugar,alebflo en alguno que formara parte de [
economia europea. Por qué esto era asi no eswesaypmos a analizar ahora, ya que la
cuestion corresponde a una etapa anterior a la@aeeste libro. Sin embargo, no era
evidente cual de las unidades concurrentes hatsarda primera en industrializarse. El
problema

sobre los origenes de la Revolucion industrialapd esencialmente nos concierne es pc
qué fue Gran Bretafia la que se convirtié en elgriftaller del mundo”. Una segunda
cuestion relacionada con la anterior es por queéhestho ocurrié hacia fines del siglo XVII
no antes o después.

Antes de estudiar la respuesta (que sigue sienun de polémicas y fuente de
incertidumbre), tal vez sea util eliminar ciertamgro de explicaciones o pseudoexplicacic
que han sido habituales durante largo tiempo ytegevia hoy se mantienen de vez en
cuando. Muchas de ellas aportan mas interrogantesauciones.

Esto es cierto, sobre todo, de las teorias quentde explicar la Revolucion industrial en
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Esto es cierto, sobre todo, de las teorias quentag explicar la Revolucion industrial en
términos de clima, geografia, cambio biolégicoapdblacidn u otros factores exdgenos.
como se ha dicho, el estimulo para la revoluci@ecgulia digamos que del excepcional lar
periodo de buenas cosechas que tuvo lugar a pasdpl siglo XVIII, entonces tendriamo:
que explicar por qué otros periodos similares Tt a esa fecha (periodos que se
sucedieron de vez en cuando en la historia) netoriconsecuencias semejantes. Si han
ser las grandes reservas de carbon de Gran Btatagae expliquen su prioridad, entonce
bien podemos preguntarnos por qué sus recursaslestucomparativamente escasos, de
otras materias primas industriales, por ejemploenal de hierro) no la dificultaron otro tar
0, alternativamente, por qué las extensas carbeséesianas no produjeron un despegue
industrial igualmente precoz. Si el clima humedoLdacashire hubiera de explicar la
concentracion de la industria algodonera, entodebsriamos preguntarnos por qué las o
zonas igualmente hiumedas de las islas britAnicasmgguieron o provocaron tal
concentracion. Y asi sucesivamente. Los factomegtitos, la geografia, la distribucion de
los recursos naturales no actian independientepsntesélo dentro de una determinada
estructura econémica, social e institucional.. Estealido incluso para el mas poderoso ¢
estos factores, un facil acceso al mar o a riosgables, es decir, para la forma de transp
mas barata y mas préactica de la era preindusyreai €l caso de productos en gran cantids
Unica realmente econdmica). Es casi inconcebildeuga zona totalmente cerrada por tier
pudiera encabezar la Revolucion industrial modeanague tales regiones son mas escas
lo que uno piensa. Sin embargo, aun aqui los fextoo geogréaficos no deben ser
descuidados: las Hébridas, por ejemplo, tienenavésso al mar que la mayor parte del
Yorkshire.

El problema de la poblacion es algo distinto, ya sjus movimientos pueden explicarse pe
factores exogenos, por los cambios que experint@siaciedad humana, o por una
combinacion de ambos. Nos detendremos en él algad&ante. Por ahora nos
contentaremos con observar que hoy en dia logiadtwes no defienden sustancialmente
explicaciones puramente exdgenas que tampoco gaaan este libro.

También deben rechazarse las explicaciones devialien industrial que la remiten a
“accidente histéricos”. El simple hecho de los gesdescubrimientos de los siglos XV y
XVI no explican la industrializacion, como tampdadrevolucion cientifica” del siglo XVI.
2 Tampoco puede explicar por qué la Revoluciénstrial tuvo lugar a fines del siglo XVII
y no, pongamos por caso, a fines del XVII cuandtotal conocimiento europeo del mund
externo y la tecnologia cientifica eran potencialtee@decuados para el tipo de
industrializacién que habia de desarrollarse ntde tdampoco puede hacerse responsak
la reforma protestante ya fuera directamente o/fgode cierto “espiritu capitalista” especic
otro cambio en la actitud econdmica inducido p@retestantismo; ni tampoco por qué tu
lugar en Inglaterra y no en Francia. La Reformagstante tuvo lugar mas de dos siglos a
que la Revolucion industrial. De ningin modo tolisspaises que se convirtieron al
protestantismo fueron luego pioneros de esa reMmyc—por poner un ejemplo facil— la:
zonas de los Paises Bajos que permanecieron eat@eélgica) se industrializaron antes ¢
las que se hicieron protestantes (Holanda).

de

U7




Finalmente, también deben rechazarse los factorasngnte politicos. En la segunda mite
del siglo XVIII practicamente todos los gobiern@sElropa querian industrializarse, pero
sélo lo consiguio el britanico. Por el contrarims obiernos britanicos desde 1660 en
adelante estuvieron firmememente comprometidoBtigas que favorecian la persecuci
del beneficio por encima de cualesquiera otrostivbg y sin embargo la Revolucion
industrial no aparecié hasta mas de un siglo despué

Rechazar estos factores como explicaciones sinmgtehkjsivas o primarias no es, desde
luego, negarles toda importancia. Seria una nec&ilaghlemente lo que se quiere es
establecer escalas de importancia relativas yade, glarificar algunos de los problemas ¢
paises que inician hoy en dia su industrializagéntanto y en cuanto puedan ser
comparables.

Las principales condiciones previas para la inéalsgacion ya estaban presentes en la
Inglaterra del XVIII o bien podian lograrse conifidad. Atendiendo a las pautas que se
aplican generalmente a los paises hoy en dia “sabad#lados”, Inglaterra no lo estaba,
aunque si lo estaban determinadas zonas de EydBeaias y desde luego toda Irlanda. Lo
vinculos econémicos, sociales e ideolégicos queiimaron a la mayoria de las gentes
preindustriales en situaciones y ocupaciones ficathtes ya eran débiles y podian ser
desterrados con facilidad. Veamos un ejemplo fheitia 1750 es dudoso, tal como ya he!
visto, que se pudiera hablar con propiedad de mpesino propietario de la tierra en extel
zonas de Inglaterra, y es cierto que ya no se padikar de agricultura de subsistencia. 4 [
ahi que no hubieran obstaculos insalvables pdrariaferencia de gentes ocupadas en
menesteres no industriales a industriales. Ellga acumulado y estaba acumulando ul
excedente lo bastante amplio como para permitietesaria inversion en un equipo no mi
costoso, antes de los ferrocarriles, para la toamsfcion econdmica. Buena parte de este
excedente se concentraba en manos de quienes aleg®adyrtir en el progreso econémico,
tanto que una cifra reducida pertenecia a gensendas de invertir sus recursos en otras
instancias (econémicamente menos deseables) comergaostentacion. No existio escast
de capital ni en términos absolutos ni en térmmetivos. El pais no era simplemente un.
economia de mercado —es decir, una economia erelaggcompran y venden la mayoria
bienes y servicios—, sino que en muchos aspectaittda un solo mercado nacional. Y
ademas poseia un extenso sector manufacturerceali@mhesarrollado y un aparato comet
todavia méas desarrollado.

Es mas: problemas que hoy son graves en los mibdssarrollados que tratan de
industrializarse eran poco importantes en la GnataBa del XVIIl. Tal como hemos visto,
transporte y las comunicaciones eran relativamf@etkes y baratos, ya que ningin punto ¢
pais dista mucho mas alla de los 100 km. del mafinymenos de algunos canales
navegables. Los problemas tecnoldgicos de la paifRerolucion industrial fueron
francamente sencillos. No requirieron trabajadoogscualificaciones cientificas
especializadas, sino meramente los hombres susiethe ilustracion normal, que estuvie
familiarizados con instrumentos mecénicos sencyllestrabajo de los metales, y poseyer:
experiencia practica y cierta dosis de iniciatluas afios posteriores a 1500 habian




experiencia practica y cierta dosis de iniciatluas afios posteriores a 1500 habian
proporcionado ese grupo de hombres. Muchas dei&sa inversiones técnicas y
establecimientos productivos podian arrancar ecaanente a pequefa escala, e irse
engrosando progresivamente por adicion sucesivde&g requerian poca inversion inicia
su expansion podia financiarse con los benefid@amalados. El desarrollo industrial esta
dentro de las capacidades de una multiplicidadedegiios empresarios y artesanos
cualificados tradicionales. Ningun pais del sigh gque emprenda la industrializacion tien
puede tener, algo parecido a estas ventajas.

Esto no quiere decir que no surgieran obstacul@d emmino de la industrializacién britani
sino sélo que fueron faciles de superar a causgelga existian las condiciones sociales
econdmicas fundamentales, porque el tipo de indliz&cion del siglo XVIII era
comparativamente barato y sencillo, y porque & ped lo suficientemente rico y florecien
como para que le afectaran ineficiencias que pdidaer dado al traste con economias m
dispuestas. Quiza sélo una potencia industriaatariunada como Gran Bretafia podia
aportar aquella desconfianza en la logica y laifidacion (incluso la privada), aquella fe e
la capacidad de salirse con la suya tan caradterii los ingleses del siglo XIX. Ya veren
mas adelante como se superaron algunos de logeprablde crecimiento. Ahora lo
importante es advertir que nunca fueron realmenate=g.

El problema referido al origen de la Revolucionusigial que aqui nos concierne no es, pi
tanto, como se acumulo el material de la explosgandmica, sino como se prendio la
mecha; y podemos afadir, qué fue lo que evitd gpeimera explosion abortara después
impresionante estallido inicial. Pero ¢ era endeadlinecesario un mecanismo especial? ¢,
era inevitable que un periodo suficientemente ldeggacumulacion de material explosivo
produjera, mas pronto o mas tarde, de alguna magresguna parte, la combustion
espontanea? Tal vez no. Sin embargo, los téermimesay que explicar son “de alguna
manera” y “en alguna parte”; y ello tanto mas coante el modo en que una economia de
empresa privada suscita la Revolucion industrlahtea un buen niamero de acertijos.
Sabemos que eso ocurrio en determinadas partesudelo; pero también sabemos que
fracaso en otras, y que incluso la Europa occitleetzesitd largo tiempo para llevar a cab
tal revolucion.

El acertijo reside en las relaciones entre la aéende beneficios y las innovaciones
tecnoldgicas. Con frecuencia se acepta que unaedarde empresa privada tiene una
tendencia automatica hacia la innovacién, perorestes asi. Solo tiende hacia el benefici
Revolucionara la fabricacion tan soélo si se puadrseguir con ello mayores beneficios.
Pero en las sociedades preindustriales éste apeeds ser el caso. El mercado disponibls
futuro —el mercado que determina lo que debe piodacmegociante— consiste en los
ricos, que piden articulos de lujo en pequefiasdzadds, pero con un elevado margen de
beneficio por cada venta, y en los pobres —si exgisten en la economia de mercado y
producen sus propios bienes de consumo a nivelstmo® local— quienes tienen poco
dinero, no estan acostumbrados a las novedadeslgmale ella, son reticentes a consumi
productos en serie e incluso pueden no estar cvades en ciudades o no ser accesibles
los fabricantes nacionales. Y lo que es mas, moasble que el mercado de masas crez
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los fabricantes nacionales. Y lo que es mas, muasble que el mercado de masas crez
mucho mas rapidamente que la tasa relativamertte dencrecimiento de la poblacion.
Pareceria mas sensato vestir a las princesas adeloadaute couture que especular

con las oportunidades de atraer a las hijas dealopesinos a la compra de medias de se
artificial. EI negociante sensato, si tenia eletcfabricaria relojes-joya carisimos para los
aristécratas y no baratos relojes de pulsera, gtouaas caro fuera el proceso de lanzar a
mercado articulos baratos revolucionarios, tants do@aria en jugarse su dinero en él. E:
lo expresé admirablemente un millonario francémeddiados del siglo XIX, que actuaba €
un pais donde las condiciones para el industrialistaderno eran relativamente pobres: “
tres maneras de perder

el dinero —decia el gran Rothschild—, las mujeeéfjego y los ingenieros. Las dos
primeras son mas agradables, pero la Ultima esceho la mas segura”. 5 Nadie podia
acusar a Rothschild de desconocer cuél era el majoino para conseguir los mayores
beneficios. En un pais no industrializado no eranpedio de la industria.

La industrializacion cambia todo esto permitienda produccion —dentro de ciertos
limites— que amplie sus propios mercados, cuandwaarlos. Cuando Henry Ford fabricc
su modelo “T”, fabricé también algo que hasta ecésmo habia existido: un amplio nime
de clientes para un automovil barato, de seriengibe. Por supuesto que su empresa ya r
eran tan descaradamente especulativa como pddecsiglo de industrializacion habia
demostrado que la produccion masiva de productegdsapuede multiplicar sus mercado
acostumbrar a la gente a comprar mejores artiquiesus padres y descubrir necesidade
las que sus padres ni siquiera habian sofiado.dstién es que antes de la Revolucion
industrial, o en paises que aun no hubieran satstormados por ella, Henry Ford no hab
sido un pionero econdmico, sino un chiflado conderd fracaso.

¢, Como se presentaron en la Gran Bretafia del s\glib [4s condiciones que condujeron a
los hombres de negocios a revolucionar la proda@g/€omo se las apafiaron los empres
para prever no ya la modesta aunque solida expadsita demanda que podia ser satisfe
del modo tradicional, o por medio de una pequefension y mejora de los viejos sistema
sino la rapida e ilimitada expansion que la revidlucequeria? Una revolucion pequeiia,
sencilla y barata, segun nuestros patrones, peobstante una revolucion, un salto en la
oscuridad. Hay dos escuelas de pensamiento sdhreuestion. Una de ellas hace hincapi
sobre todo en el mercado interior, que era con miecmayor salida para los productos de
pais; la otra se fija en el mercado exterior oxgmeacion, que era mucho mas dinamico \
ampliable. La respuesta correcta es que probabteraembos eran esenciales de forma
distinta, como también lo era un tercer factor, fteocuencia descuidado: el gobierno.

El mercado interior, amplio y en expansion, soldiparecer de cuatro maneras importan
tres de las cuales no parecian ser excepcionalmagitias. Podia haber crecimiento de la
poblacion, que creara mas consumidores (y, porestipuproductores); una transferencia
las gentes que recibian ingresos no monetarionatarios que creara mas clientes; un
incremento de la renta per capita, que creara sgjientes; y que los articulos producidc
industrialmente sustituyeran a las formas més @eti@s de manufactura o a las




industrialmente sustituyeran a las formas mas weudi@s de manufactura o a las
importaciones.

La cuestion de la poblacion es tan importante, gf@s recientes ha estimulado tan gran
cantidad de investigaciones, que debe ser breveraeatizada aqui. Plantea tres cuestior
de las cuales sélo la tercera atafie directamepi®lbllema de la expansion del mercado, |
todas son importantes para el problema mas gesedrdesarrollo econémico y social
britAnico. Estas cuestiones son: 1) ¢ Qué sucddipablacion britanica y por qué? 2) ¢Qu
efecto tuvieron estos cambios de poblacion enda@uia? 3) ¢ Qué efecto tuvieron en la
estructura del pueblo britanico?

Apenas si existen computos fiables de la poblagiGanica antes de 1840, cuando se
introdujo el registro publico de nacimientos y mesy pero no hay grandes dudas sobre s
movimiento general. Entre finales del siglo XVillando Inglaterra y Gales contaban con
unos cinco millones y cuarto de habitantes, y ntdtialel siglo XVIII, la poblacion crecid
muy lentamente y en ocasiones puede haberse gstdbib incluso legado a declinar.
Después e la década de 1740 se elevo sustancialynamartir de la década de 1770 lo hi
con una gran rapidez para las cifras de la épocauee no para las nuestras. 6 Se duplico
cosa de 50 o 60 afios después de 1780, y lo hiroed® durante los 60 afios que van des
1841 a 1901, aunque de hecho tanto las tasas meier@o como las de muerte comenzarc
caer rapidamente desde la década de 1870. Singmnleatas cifras globales esconden
variaciones muy sustanciales, tanto cronologicasoa@gionales. Asi, por ejemplo, mientr
que en la primera del siglo XVIII, e incluso has%B0, la zona de Londres hubiera queda:
despoblada a no ser por la masiva inmigracion deegalel campo, el futuro centro de la
industrializacién, el noroeste y las Midlands otédes ya estaban aumentando rapidamen
Después del inicio real de la Revolucion industtes tasas de crecimiento natural de las
regiones principales (aunque no de migracion) &odia hacerse similares, excepto por |
que respecta al insano cinturon londinense.

Estos movimientos no se vieron afectados, antesiglel XIX, por la migracion internacion
ni siquiera por la irlandesa. ¢, Se debieron a vianas en el indice de nacimientos o de
mortalidad? Y si es asi ¢, cuales fueron las calissta® cuestiones, de gran interés, son
inmensamente complicadas aun sin contar con queftasnaciones

gue poseemos al respecto son muy deficientes. pildosupan aqui tan soélo en cuanto qt
pueden arrojar luz sobre la cuestion. En qué gehdamento de poblacién fue causa, o
consecuencia, de factores econdmicos; esto es, quastpunto la gente se caso o concibic
hijos mas pronto, porque tuvo mejores oportunidaeesonseguir un trozo de tierra para
cultivar, o un empleo, o bien —como se ha dicho++H@aemanda de trabajo infantil. Has
qué punto decliné su mortalidad porque estabanrmaéjoentados o con mas regularidad,
causa de mejoras ambientales. (Ya que uno de tws eechos que sabemos con alguna
certeza es que la caida de los indices de modadielaebié a que

morian menos lactantes, nifios y quizas adultos)gs/antes que a una prolongacion real
la vida mas alla del computo biblico de setentaa8idales disminuciones pudieron acarre
un amento en el indice de nacimientos. Por ejemsplaprian menos mujeres antes de los




un amento en el indice de nacimientos. Por ejersplaprian menos mujeres antes de los
treinta afos, la mayoria de ellas es probablewyieran los hijos que podian esperar entrt
treinta afios y la menopausia).

Como de costumbre, no podemos responder a es&igo0@s con certeza. Parece claro gt
gente tenia mucho mas en cuenta los factores edcco®al casarse y al tener hijos de lo g
se ha supuesto algunas veces, y que determinatsosasociales (por ejemplo, el hecho
que cada vez los obreros vivieron menos en casgspeientes a sus patronos) puedan h
alentado o incluso requerido familias mas precgcts vez, mas numerosas. Es también
claro que una economia familiar que tan sélo pséiaompensada por el trabajo de todo:
miembros, y formas de produccion que empleabaajtvabfantil estimulaban también el
crecimiento de la poblacién. Los contemporaneosaijan que ésta respondia a los camkt
en la demanda de trabajo, y es probable que laleasacimientos aumentara entre las
décadas de 1740 y 1780, aunque no debe haberesmertado de forma significativa a par
de esa fecha. Por lo que hace a la mortalidaddentos médicos casi no desempefiaro
ningun papel importante en su reduccién (excepizédgyor lo que hace a la vacuna
antivariolica) hasta promediado el siglo XIX, porjue sus cambios se deberan, sobre to
cambios econémicos, sociales o0 ambientales. Psta hauy avanzado el siglo XIX no pare
que hubiera disminuido sensiblemente. Hoy por tiogademos ir mucho mas alla de
semejantes generalizaciones sin entrar en undsbataldémica envuelta en la polvareda ¢
polémica erudita.

¢, Cuales fueron los efectos econdémicos de estosastifdas gente quiere decir mas trabi
y mas barato, y con frecuencia se supone que £sto estimulo para el crecimiento
economico en el sistema capitalista. Pero por éoppdemos ver hoy en dia en muchos pi
subdesarrollados, esto no es asi. Lo que sucddgesente es el hacinamiento y el
estancamiento, o quizas una catéstrofe, como sueadrlanda y en las Highlands escoce
a principios del siglo XIX (ver infra, p. 287). loaano de obra barata puede retardar la
industrializacién. Si en la Inglaterra del siglo M\una fuerza de trabajo cada vez mayor
coadyuvo al desarrollo fue porque la economia galgramica, no porque alguna extrafia
inyeccion demogréfica la hubiera hecho asi. Lagmbh crecio rapidamente por toda la
Europa septentrional, pero la industrializacioriinm lugar en todas partes. Ademas, mas
gente significa mas consumidores y se sostienefiremte que esto proporciona un estimi
tanto para la agricultura (ya que hay que alimes&sa gente) como para las manufacture

Sin embargo, la poblacién britdnica crecid6 muy gedehente en el siglo anterior a 1750, y
rapido aumento coincidié con la Revolucion indastipero (excepto en unos pocos lugart
no la precedié. Si Gran Bretafia hubiera sido us p&inos desarrollado, podian haberse
realizado subitas y amplias transferencias de ghgéenos que desde una economia de
subsistencia a una economia monetaria, o de lafexdara doméstica y artesana a la
industria. Pero, como hemos visto, el pais erangaagonomia de mercado con un amplio
creciente sector manufacturero. Los ingresos mef#idss ingleses aumentaron
sustancialmente en la primera mitad del siglo X\dthcias sobre todo a una poblacién gt
se estancaba y a la falta de trabajadores. La gstéba en mejor posicion y podia compre
mas; ademas en esta época es probable que hubieeguefio porcentaje de nifios (que
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mas; ademas en esta época es probable que hubieeguefio porcentaje de nifios (que
orientaban los gastos de los padres pobres hactaripra de articulos indispensables) y u
proporcion mas amplia de jovenes adultos pertenessiea familias reducidas (con ingreso
para ahorrar). Es muy probable que en este penodbos ingleses aprendieran a “cultiva
nuevas necesidades y establecer nuevos nivelegpdetacion”, 9 y por lo que parece, hac
1750 comenzaron a dedicar su productividad extirarmayor nimero de bienes de consu
que al ocio. Este incremento se asemeja mas guas de un placido rio que a los rapidos
saltos de una catarata. Explica por qué se reciyestin tantas ciudades inglesas (sin
revolucion tecnolégica alguna) con la elegancialrde la arquitectura clasica, pero no pol
qué se produjo una revolucién industrial.

Quizas tres casos especiales sean excepciénngbtnde, los alimentos y los productos
basicos, especialmente el carbon.

Desde principios del siglo XVIII se llevaron a cabhejoras muy sustanciales y costosas €
transporte tierra adentro —por rio, canal e inckeesoetera—, con el fin de disminuir los
costos prohibitivos del transporte de superficimagliados del siglo, treinta kilbmetros de
transporte por tierra podian doblar el costo detonalada de productos. No podemos sat
con certeza la importancia que estas mejoras srpuspara el desarrollo de la
industrializacién, pero no hay duda de que el impylara realizarlas provino del mercado
interior, y de modo muy especial de la crecienteatela urbana de alimentos y combustit
Los productores de articulos domésticos que vieraponas alejadas del mar en las Midla
occidentales (alfareros de Staffordshire, o losejakoraban utensilios metalicos en la rec
de Birmingham) presionaban en busca de un trarespas barato. La diferencia en los co
del transporte era tan brutal que las mayores siwegs eran perfectamente rentables. El
costo por tonelada entre Liverpool y ManchesteirmiBgham se veia reducido en un 80 |
ciento recurriendo a los canales.

Las industrias alimenticias compitieron con lagites como avanzadas de la industrializa
de empresa privada, ya que existia para ambas plioanercado (por lo menos en las
ciudades) que no esperaba mas que ser explotadomiglciante menos imaginativo podie
darse cuenta de que todo el mundo, por pobre @se feomia, bebia y se vestia. La dem:
de alimentos y bebidas manufacturados era mastaique la de tejidos, excepcion hech
productos como harina, y bebidas alcohdlicas, qleese preparan domésticamente en
economias primitivas, pero, por otra parte, loglpetos alimenticios eran mucho mas
inmunes a la competencia exterior que los tejiBos.lo tanto, su industrializacion tiende ¢
desempefiar un papel mas importante en los parssadbs que en los adelantados. Sin
embargo, los molinos harineros y las industriagezmras fueron importantes pioneros de
revolucion tecnolégica en Gran Bretafia, aunqugeaga menos la Aatencion que los
productos textiles porque no transformaban tanézteomia circundante pese a su apari
de gigantescos monumentos de la modernidad, cameiaecerias Guinness en Dublin y
celebrados molinos de vapor Albion (que tanto irsiorearon al poeta William Blake) en
Londres cuanto mayor fuera la ciudad (y Londreseramucho la mayor de la Europa
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Londres cuanto mayor fuera la ciudad (y Londreseramucho la mayor de la Europa
occidental) y mas rapida su urbanizacion, mayoekobjetivo para tales desarrollos. ¢No
la invencion de la espita manual de cerveza, cdaqudr cualquier bebedor inglés, uno de
primeros triunfos de Henry Maudslay, uno de los\des pioneros de la ingenieria?

El mercado interior proporcion6 también una salidportante para lo que mas tarde se
convirtieron en productos basicos. El consumo daedeese realizé casi enteramente en el
gran numero de hogares urbanos, especialmententnsdis; el hierro —aunque en muche
menor cantidad— se refleja en la demanda de endenedsticos como pucheros, cacerole
clavos, estufas, etc. Dado que las cantidadesrdércaonsumidas en los hogares inglese:
eran mucho mayores que la demanda de hierro (grewiparte a la ineficacia del hogar-
chimenea britdnico comparado con la esfufa contatera base preindustrial de la industr
del carbdén fue més importante que la de la indudel hierro. Incluso antes de la Revoluc
industrial, su produccion ya podia contabilizansendlones de toneladas, primer articulo :
que podian aplicarse tales magnitudes astronéniésasiaquinas de vapor fueron product
de las minas: en 1769 ya se habian colocado uar@ende “maquinas atmosféricas”
alrededor de Newcastle-on-Tyne, de las que 57 &stab funcionamiento. (Sin embargo, |
maquinas mas modernas, del tipo Watt, que fuemente las fundadoras de la tecnolog
industrial, avanzaban muy lentamente en las minas.)

Por otra parte, el consumo total britanico de biemmr 1720 era inferior a 50.000 toneladas
incluso en 1788, después de iniciada la Revoluaidustrial, no puede haber sido muy
superior a las 100.000. La demanda de acero etgan@ente despreciable al precio de
entonces. El mayor mercado civil para el hierrogeriaa todavia el agricola —arados y otr
herramientas, herraduras, coronas de ruedas, €ite-aumentaba sustancialmente, pero
apenas era lo bastante grande como para ponerrehamama transformacion industrial. De
hecho, como veremos, la auténtica Revolucion im@lisn el hierro y el carbon tenia que
esperar a la época en que el ferrocarril propoaceoon mercado de masas no solo para
bienes de consumo, sino para las industrias de Bhseercado interior preindustrial, e
incluso la primera fase de la industrializacionjabacian aun a escala suficiente.

La principal ventaja del mercado interior preindasera, por lo tanto, su gran tamafio y
estabilidad. Es posible que su participacion éRdaolucion industrial fuera modesta pero
indudable que promovio el crecimiento econdmicio yjue es mas importante, siempre
estuvo en condiciones de desempefiar el papel deiguaolor para las industrias de
exportacion mas dindmicas frente a las repentlnegificiones y colapsos que eran el pre
que tenian que pagar por su superior dinamisme.rastcado acudio al rescate de las
industrias de exportacion en la década de 178@doula guerra y la revolucion americana
quebrantaron y quizas volvio a hacerlo tras lasrgasapolednicas. Ademas, el mercado
interior proporciond la base para una economiasin@l generalizada. Si Inglaterra habia
pensar mafiana lo que Manchester hoy, fue porgestel del pais estaba dispuesto a seg
ejemplo del Lanchashire. A diferencia de Shangadaérhina precomunista, a Ahmedabacd
la India colonial, Manchester no constituyd un amelmoderno en el atraso general, sino
se convirti6 en modelo para el resto del pais.dstbfe que el mercado interior no
proporcionara la chispa, pero suministré el coniblesy el tiro suficiente para mantener €|
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proporcionara la chispa, pero suministré el comblesy el tiro suficiente para mantener e
fuego.

Las industrias para exportacion trabajaban en cams muy distintas y potencialmente
mucho mas revolucionarias. Estas industrias fllistnaxtraordinariamente —mas del 50
ciento en un solo afio—, por lo que el empresar@aydaba lo bastante listo como para
alcanzar las expansiones podia hacer su agostolafgh, estas industrias se extendieron
mas, y con mayor rapidez, que las de los mercadiesdres. Entre 1700 y 1750 las indust
domésticas aumentaron su produccion en un sieteigrto, en tanto que las orientadas a
exportacion lo hacian

en un 76 por ciento; entre 1750 y 1770 (que podermnsiderar como el lecho del take-off
industrial) lo hicieron en otro siete por cient8@/por ciento respectivamente. La demand
interior crecia, pero la exterior se multiplicaBaera precisa una chispa, de aqui habia de
llegar. La manufactura del algodoén, primera quiedestrializd, estaba vinculada
esencialmente al comercio ultramarino. Cada onzaaterial en bruto debia ser importad:
las zonas subtropicales o tropicales, y, como vesesus productos habian de venderse
mayormente en el exterior. Desde fines del sigldIM}& era una industria que exportaba |
mayor parte de su produccion total, tal vez dasdsrhacia 1805.

Este extraordinario potencial expansivo se delgigedas industrias de exportacion no
dependian del modesto indice “natural” de crecitoiele cualquier demanda interior del p
Podian crear la ilusién de un rapido crecimientodos medios principales: controlando ul
serie de mercados de exportacion de otros paidestsuyendo la competencia interior der
de otros, es decir, a través de los medios pditiceemipoliticos de guerra y colonizacion
pais que conseguia concentrar los mercados detagigorde otros, 0 monopolizar los
mercados de exportacion de una amplia parte detlonen un periodo de tiempo lo
suficientemente breve, podia desarrollar sus indssie exportacion a un ritmo que hacie
Revolucion industrial no solo practicable paraampresarios, sino en ocasiones virtualm
compulsoria. Y esto es lo que sucedio en Gran Basta el siglo XVIII. 10

La conquista de mercados por la guerra y la cadmiin requeria no sélo una economia
capaz de explotar esos mercados, sino tambiénhiaergo dispuesto a financiar ambos
sistemas de penetracion en beneficio de los matouéaos britanicos. Esto nos lleva al ter
factor en la génesis de la Revolucién industriadobierno. Aqui la ventaja de Gran Bretal
sobre sus competidores potenciales es totalmemuta. godiferencia de algunos (como
Francia), Inglaterra esta dispuesta a subordimtr o politica exterior a sus fines
econdmicos. Sus objetivos bélicos eran comerciatedecir, navales. El gran Chatham di
cinco razones en un memorandum en le que abogalea ganquista de Canada: las cuatr
primeras eran puramente economicas. A diferenca@rds paises (como Holanda), los fine
econdémicos de Inglaterra no respondian exclusiviareimtereses comerciales y financiet
sino también, y con signo creciente, a los del g presion de los manufactureros; al
principio la industria lanera de gran importanésadl, luego las demés. Esta pugna entre
industria y el comercio (que ilustra perfectameateompafiia de las Indias Orientales) qu
resuelta en el mercado interior hacia 1700, cuémslproductores ingleses obtuvieron
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resuelta en el mercado interior hacia 1700, cuémslproductores ingleses obtuvieron
medidas proteccionistas contra las importaciondsjis de la India; en el mercado exte
no se resolvid hasta 1813, cuando la Compafissdadéas Orientales fue privada de su
monopolio en la India, y este subcontinente queddesido a la desindustrializacion y a la
importacion masiva de tejidos de algodén del LamicasFinalmente, a diferencia de todos
sus demas rivales, la politica inglesa del sigldIX&a de agresividad sistematica, sobre 1
contra su principal competidor: Francia. De laggigrandes guerras de la época, Inglatel
soOlo estuvo a la defensiva en una. 11 El resultiedeste siglo de guerras intermitentes fue
mayor triunfo jamas conseguido por ningun estam®monopolios virtuales de las colonia
ultramarinas y del poder naval a escala mundia¢émdk, la guerra misma, al desmantelar
principales competidores de Inglaterra en Euragga]ib a aumentar las exportaciones; la |
por el contrario, tendian reducirlas.

La guerra —y especialmente aquella organizaciériadees medias fuertemente mentaliza
por el comercio: la flota britanica —contribuyé afids directamente a la innovacion
tecnoldgica y a la industrializacion. Sus demamaasran despreciables: el tonelaje de la
flota pas6 de 100.000 toneladas en 1685 a una@@&26n 1760, y también aumento
considerablemente la demanda de cafiones, aungigesuromodo tan espectacular. La gu¢
era, por supuesto, el mayor consumidor de hierebtgmaro de empresas como Wilkinso
Walkers y Carron Works obedecia en buena partataatos gubernamentales para la
fabricacion de cafones, en tanto que la induséridielro de Gales del Sur dependia tamb
de las batallas. Los contratos del gobierno, aléaquellas grandes entidades cuasi
gubernamentales como la Compafiia de las Indiast@ies, cubrian partidas sustanciosas
que debian servirse a tiempo. Valia la pena paigueier negociante la introduccion de
métodos revolucionarios con tal de satisfacer émbdns de semejantes contratos. Fueron
muchos los inventores o empresarios estimuladoaqel lucrativo porvenir. Henry Cort,
que revoluciono la manufactura del hierro, erasetiéicada de 1760 agente de la flota,
deseoso de mejorar la calidad del producto britafgara suministrar hierro a la flota”. 12
Henry Maudslay pionero de las maquinas-herramiémtad su carrera comercial en el
arsenal de Woolwich y sus caudales (al igual gael& gran ingeniero Mark Isambard
Brunel, que habia prestado servicio en la flotadesa) estuvieron estrechamente vincula
a los contratos navales. 13

El papel de los tres principales sectores de demanda géenesis de la industrializacion pt
resumirse como sigue: las exportaciones, respadaatda sistematica y agresiva ayuda d
gobierno, proporcionaron la chispa, y —con logltsjide algodon— el “sector dirigente” d
la industria. Dichas exportaciones indujeron tamioijoras de importancia en el transpo
maritimo. El mercado interior proporciond la baseeasaria para una economia industrial
generalizada y —a través del proceso de urbanizaciél incentivo para mejoras
fundamentales en el transporte

terrestre, asi como una amplia plataforma panadastria del carbén y para ciertas
innovaciones tecnoldgicas importantes. El gobiefnecié su apoyo sistematico al
comerciante y al manufacturero y determinados inges) en absoluto despreciables, pare
innovacion técnica y el desarrollo de las industda base.

12
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Si volvemos a nuestras preguntas previas —¢ poGoaré Bretafia y no otro pais? ¢ por qu
fines del siglo XVIl y no antes o después?—, |puesta ya no es tan simple. Es cierto gt
hacia 1750 era bastante evidente que si alguncetitach ganar la carrera de la
industrializacion ese seria Gran Bretafia. Los higls@es se habian instalado comodament
los negocios al viejo estilo, la explotacién desasto aparto financiero y comercial, y sus
colonias; los franceses, aunque su desarrolloacpariejas con el de los ingleses (cuando
éstos no se lo impedian con la guerra), no pudigroonquistar el terreno perdido en la gr
época de depresién econdmica, el siglo XVII. Erasifibsolutas y hasta la Revolucion
industrial ambos paises podian aparecer como pagede tamafio equivalente, pero aun
entonces tanto el comercio como los productos ggatacfranceses estaban muy lejos de |
britanicos.

Pero esto no explica por qué el estallido indussoarevino cuando lo hizo, en el dltimo
tercio o cuarto del siglo XVIII. La respuesta peeca esta cuestion aun es incierta, pero €
claro que s6lo podemos hallarla volviendo la Vvigteia la economia general europea o
“mundial” de la que Gran Bretafia formaba partegd 4lecir, a las zonas “adelantadas” (la
mayor parte) de la Europa occidental y sus rel@si@on las economias coloniales y
semicoloniales dependientes, los asociados conteseiarginales, y las zonas ain no
involucradas sustancialmente en el sistema eurd@@atercambios econdmicos.

El modelo tradicional de expansion europea —medite0, y cimentado en comerciantes
italianos y sus socios, conquistadores espafngiestygueses, o baltico y basado en las
ciudades-estado alemanas— habia periclitado eratedgpresion economica del siglo XV
Los nuevos centros de expansion eran los estaddsnmeg que bordeaban el Mar del Nort
el Atlantico Norte. Este desplazamiento no era gélmgrafico, sino también estructural. El
nuevo tipo de relaciones establecido entre lasztadelantadas” y el resto del mundo ten
constantemente, a diferencia del viejo, a interwify ensanchar los flujos del comercio. L.
poderosa creciente y dinamica corriente de cometti@marino que arrastré con ella a las
nacientes industrias europeas —y que, de hechmasdgreces las cre6 — era dificilmente
imaginable sin este cambio, que se apoyaba eadpextos: en Europa, en la constitucion
un mercado para productos ultramarinos de usmdiaercado que podia ensancharse a
medida que estos productos fueron disponibles gones cantidades y a mas bajo costo;
ultramar en la creacion de sistemas economicosi@@raduccion de tales articulos (comc
por ejemplo, plantaciones basadas en el trabagsdavos), y en la conquista de colonias
destinadas a satisfacer las ventajas econoOmicaissdaropietarios europeos.

Para ilustrar el primer aspecto: hacia 1650 undetel valor de las mercancias procedentt
la India vendidas en Amsterdam consistia en piraientl tipico producto en el que se hac
los beneficios “acaparando” un pequefio suministrendiéndolo a precios monopolisticos
; hacia 1780 esta proporcién habia descendido pof.tiento. Por el contrario, hacia 178(
56 por ciento de tales ventas consistia en produestiles, té y café, mientras que en 165
estos productos sélo constituian el 17,5 por cigkdcar, té, café, tabaco y productos

similares, en lugar de oro y especias, eran ahsrariportaciones caracteristicas de los

Trépicos, del mismo modo que en lugar de pielesaab® importaba del este europeo trigc
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Tropicos, del mismo modo que en lugar de pieleseab® importaba del este europeo trigc
lino, hierro, cailamo y madera. El segundo aspaatdeser ilustrado por la expansion del
comercio mas inhumano, el trafico de esclavos.|Eig® XVI menos de un millon de negr
pasaron de Africa a América; en el siglo XVII qufaéron tres millones —principalmente
la segunda mitad, ya que antes se les condujopdaiaaciones brasilefias precursoras del
posterior modelo colonial—; en el siglo XVIII ekfico de esclavos negros llego quizas a
siete millones. 15 El tercer aspecto apenas sigsgjalarificacion. En 1650 ni Gran Bretafl
ni Francia eran aln potencias imperiales, miemwasda mayor parte de los viejos imperio
espafiol y portugués estaba en ruinas o eran sd&smsiduetas en el mapa mundial. El sigl
XVIII no contemplo tan sélo el resurgir de los imips mas antiguos (por ejemplo en Bras
México), sino la expansion y explotacion de otrosvos: el britanico y el francés, por no
mencionar ensayos ya olvidados a cargo de daresss)s y otros. Lo que es mas, el tam.
total de estos imperios como economias aumentédemablemente. En 1701 los futuros
Estados Unidos tenian menos de 300.000 habitaniels;90 contaban con casi cuatro
millones, e incluso Canada paso6 de 14.000 hab#tamd 695 hasta casi medio millébn en
1800.

Al espesarse la red del comercio internacionakdidcotro tanto con el comercio ultramari
en los intercambios con Europa. En 1680 el comeaiolas Indias orientales alcanzé un
ocho por ciento del comercio exterior total de los

holandeses, pero en la segunda mitad del sigloIXgy6 a la cuarta parte. La evolucion d
comercio francés fue similar. Los ingleses rectorieantes al comercio colonial. Hacia 17!
se elevaba ya a un quince por ciento de su com@teilpy en 1775 llegé a un tercio. La
expansion general del comercio en el siglo XVI# huastante impresionante en casi todos
paises, pero la expansion del comercio conectadelcsistema colonial fue espléndida. P
poner un solo ejemplo: tras la guerra de sucesipar®la, salian cada afo de Inglaterra c
destino a Africa entre dos y tres mil toneladabaleos ingleses, en su mayoria esclaviste
después de la guerra de los Siete Afios entre quidiezinueve mil, y tras la guerra de
Independencia americana (1787) veintidos mil.

Esta extensa y creciente circulacion de mercamcia®lo trajo a Europa nuevas necesida
y el estimulo de manufacturar en el interior impoidnes de materias primas extranjeras:
“Sajonia y otros paises de Europa fabrican finasglanas chinas —escribio el abate Ray
en 1777—, 16 Valencia manufactura pequines sugsritos chinos; Suiza imita las ricas
muselinas e indianas de Bengala; Inglaterra y Faastampan linos con gran elegancia;
muchos objetos antes desconocidos en nuestrossaliamtrabajo a nuestros mejores artis
¢No estaremos, pues, por todo ello, en deuda dodi&” 17 Ademas de esto, la India
significaba un horizonte ilimitado de ventas y bames para comerciantes y manufacturer
Los ingleses —tanto por su politica y su fuerza@@ar su capacidad empresarial e
inventiva— se hicieron con el mercado.

Detras de la Revolucion industrial inglesa, estapgsyeccion en los mercados coloniales

“subdesarrollados” de ultramar y la victoriosa gara impedir que los demas accediera
ellos. Gran Bretafia les derrot6 en Oriente: en 1d66entas britanicas superaron
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ellos. Gran Bretafia les derroto en Oriente: en 1d66entas britanicas superaron
ampliamente a los holandeses en el comercio camaCHitambién en Occidente: hacia 17
mas de la mitad de los esclavos desarraigadosramAasi el doble del trafico francés)
aportaba beneficios a los esclavistas britanicodo®llo en beneficio de las mercancias
britAnicas. Durante unas tres décadas despuégyderia de Sucesion espafiola, los barcc
que zarpaban rumbo a Africa aln transportabanipgfmente mercancias extranjeras
(incluidas indias), pero desde poco después dedaade Sucesion austriaca transportab
s6lo mercancias britdnicas. La economia indudtriginica crecié a partir del comercio, y
especialmente del comercio, y especialmente deéromcon el mundo subdesarrollado. ,
todo lo largo del siglo XIX iba a conservar esteydiar modelo historico: el comercio y el
transporte maritimo mantenian la balanza de pag@sigsa y el intercambio de materias
primas ultramarinas para las manufacturas britarilaa ser la base de la economia
internacional de Gran Bretafia.

Mientras aumentaba la corriente de intercambi@sniacionales, en algdn momento del
segundo tercio del siglo XVIII pudo advertirse uiagitalizacion general de las economias
internas. Este no fue un fendbmeno especificameitémico, sino que tuvo lugar de modo
muy general, y ha quedado registrado en los mowtmsede los precios (que iniciaron un
largo periodo de lenta inflacién, después de uo sig movimientos fluctuantes e
indeterminados), en lo poco que sabemos sobreblag@on, la produccion y otros aspecto:
La Revolucion industrial se forjé en las décadadtqriores a 1740, cuando este masivo p
lento crecimiento de las economias internas se icdnton la rapida (después de 1750
extremadamente rapida) expansion de la econoneiiaational, y en el pais que supo
movilizar las oportunidades internacionales parnedlise la parte del leén en los mercados
ultramar.

NOTAS

1. El debate moderno sobre la Revolucion indusgreldesarrollo econdmico se inicia cor
Karl Marx, El Capital, libro primero, seccidén Viiaps. 23-24 (edicion castellana del Fond
de Cultura Econdmica, México, 1946). Para opinionasxistas recientes véase M. H. Dol
Studdies in Economic Development (1946) (hay tradfurccastellana: Estudios sobre el
desarrollo del capitalismo, Buenos Aires, 1971m8@spects of Economic Development
(1951), y la estimulante obra de K. Polanyi, Ormsgiri our Time (1945). D. S. Landes,
Cambridge Economic History of Europe, vol. VI, 196%ece una penetrante introduccion
tratamientos académicos modernos del tema; véabédia Phyllis Deane, The First
Industrial Revolution (1965) (B) (hay traduccidrstedlana: La primera revolucion industrie
Barcelona, 1968). Para comparaciones anglo-amascaanglo-francesas, ver H. J.
Habbakuk, American and British Technology in théh1@entury (1962). P. Bairoch,
Révolution industrielle et sous-développement ()968y traduccion castellana: Revoluci
industrial y subdesarrollo, Madrid, 1967).

Para verse con respecto de las teorias acadérnlmased desarrollo econémico en genera

pueden verse algunos manuales, entre ellos B. ${igtonomic Development (1959). Par:
aproximaciones mas sociologicas, ver Brt Hosdlitwiological Aspects of Economic Grov
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aproximaciones mas sociolégicas, ver Brt Hoselitwiological Aspects of Economic Grov
9160); Wilbert Moore, Industrialization and Labd@®51); Everett Hagen, On the Theory
Social Change (1964) B. Ver también las figuras 143 23, 26, 28, 37.

Sobre Gran Bretafia en la economia mundial del Xgldl, véase F. Mauro, L'expansion
européenne 1600-1870 (1964) (hay traduccién castellLa expansion europea 1600-187
Barcelona 1968); Ralph Davis, “English Foreign Bdd00-1774", en Economic History
Review (1962).

2 Para nuestros fines es irrelevante si ello fuarpante fortuito o (como es mucho mas
probable) resultado de primitivos logros econdmicesciales europeos.

3 Ademas, la teoria de que el desarrollo econéfmarmés en el siglo XVIII fue abortado p
la expulsion de los protestantes a fines del X4y, &n dia no esta aceptada generalmentse
como minimo, es muy controvertida.

4 Cuando los escritores de principios del siglo Xiblaban del “campesinado”, solian
referirse a los “jornaleros agricolas”.

5 C. P. Kindleberger, Economic Growth in France Brithin 1964), p. 153.

6 En 1965 la poblacion del continente que creciansayor rapidez, Latinoamerica,
aumentaba a un ritmo no muy alejado del doble teiedice.

7 Para una guia sobre estos problemas, véase®ass y E. Grebenik, “World Population
1800-1950", en Cambridge Economic History of Eurofm, pp. 60-138.

8 Esto aun es si. Mucha gente sobrevive a su canyflolico, pero en conjunto los viejos n
mueren de mayor edad que en el pasado.

9 De un documento inédito “Population and Laboulpupor H. C. Pentland.

10 Se sigue de ello que si un pais lo lograbailiifénte podrian desarrollar otros la base
para al Revolucion industrial. En otras palabragrebable que en condiciones preindustri
solo fuera viable un Unico pionero de la industzéadion nacional (Gran Bretafia) y no la
industrializacién simultdnea de varias “economiidantadas”. En consecuencia, pues —
menos por algun tiempo—, sélo fue posible un Uttiater del mundo”.

11 La guerra de Sucesion espafiola (1702-1713g &udesion austriaca (1739-1748), la
guerra de los Siete Afios (1756-1763), la de Inddgeecia americana (1776-1783) y las
guerras revolucionarias y napolednicas (1793-1815).

12 Samuel Smiles, Industrial Biography, p. 114.

13 No hay que olvidar el papel pionero de los me@stablecimientos del gobierno. Dural
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13 No hay que olvidar el papel pionero de los memistablecimientos del gobierno. Dural
las guerras napoleodnicas fueron los precursoréssdgntas transportadoras y la industria
conservera, entre otras cosas.

14 Esto ha de entenderse solamente como indicd¢ivpie la economia europea era el ce
de una red a escala mundial, pero no debe dedugiestdas las partes del mundo estuvi
unidas por esta red.

15 Aunque probablemente estas cifras son exagetadagdenes de magnitud son realist

16 Abbé Rayal, The Philosophical and Political bligtof the Settlements and Trade of the
European in the East and West Indies (1776), Yigb. 288 (titulo de la obra original: Histo
philosophique et politieque des établissementsi ebdhmerce des eurpéens dans les deu
Indes; hay traduccién castellana de los cinco pomkbros: Historia politica de los
establecimientos ultramarinos de las naciones easyfMadrid, 1784-1790).

17 Sd6lo unos pocos afios después no hubiera degashencionar a los mas felices imitadc
de los indios: Manchester.
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